Wéjt Gminy Lekawica
ul. Wspalna 24, 34-321 tekawica
tel. 33-865-16-01
pow. zywiecki, woj. Slaskie quawica, P —
RI. 6131.95.2023.2024.AK

DECYZJA

Na podstawie art. 83 ust.1, art. 83c ust. 1 1 art. 86 ust.1 pkt 4, 51 10 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z 2023r. poz. 1336 z pdézn. zm.), zwana
dalej ,,u.0.p.” oraz art.104 § 1 1 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postgpowania
Administracyjnego (tj. Dz. U. z 2023r., poz. 775 z pdzn. zm.), zwang dalej ,k.p.a”, po
rozpatrzeniu wniosku Zarzadu Drog Wojewodzkich w Katowicach, ul. Lechicka 24, 40-609
Katowice, w sprawie wycinki drzew rosnacych w pasie drogowym DW 946 tj. ul. Zywieckiej
na dziatce nr 92 w miejscowosci Lekawica.

postanawiam

1) odmowi¢ wyrazenia zgody Zarzadowi Drog Wojewodzkich w Katowicach na wycigcie:
1 szt. drzewa z gatunku dab szypulkowy o obwodzie pnia na wys. 130cm - 240 cm,
rosnacego w pasie drogowym DW 946 tj. ul. Zywieckiej na dzialce nr 92 w miejscowosci
Lekawica.

2) wyrazi¢ zgod¢ Zarzadowi Drég Wojewodzkich w Katowicach na wyciecie: 1 szt.
drzewa z gatunku brzoza brodawkowata o obwodzie pnia na wys. 130cm - 210 cm,
rosngcego w pasie drogowym DW 946 tj. ul. Zywieckiej na dziatce nr 92 w miejscowosci
Lekawica.

a)nada¢ rygor natychmiastowej wykonalnos$ci — ze wzgledu na ochrong zdrowia i Zycia
ludzkiego;

b)odstapi¢ od naliczenia i pobrania oplaty z tytulu usunigcia w/w drzewa, ktére zagraza
bezpieczefistwu ludzi i mienia w istniejacych obiektach budowlanych, a takze
bezpieczenstwu uczestnikow ruchu drogowego i pieszego oraz ktére obumarlo lub nie
rokuje szansy na przezycie, z przyczyn niezaleznych od posiadacza nieruchomosci;

c¢)okresli¢ nastgpujace warunki wykonania usunigcia w/w drzewa:

e usunig¢cia nalezy dokona¢ w terminie do dnia 31.12.2024r. poza okresem lggowym
ptakéw lub w przypadku wykonania usuni¢cia w okresie legowym ptakéw pod
nadzorem przyrodniczym ornitologicznym, przy zachowaniu zasad bezpieczenstwa
i higieny pracy oraz w sposob niezagrazajacy bezpieczenstwu ludzi i mienia.

e w przypadku pojawienia si¢ w obrgbie zadrzewienia chronionych gatunkéw roslin,
zwierzat lub grzybow, nalezy przerwac prace zwiazane z usuwaniem drzewa - prace
mozna kontynuowa¢ po uzyskaniu dodatkowego zezwolenia na odstgpstwo od
zakazow w stosunku do gatunkow chronionych na zniszczenie siedlisk tych gatunkow,
o ktérym mowa w art. 56 ust. 112 ,,u.0.p.”

e teren po dokonaniu wycinki nalezy bezzwlocznie uporzadkowac,

e niniejsza decyzja nie obejmuje w swoim zakresie sposobu postgpowania
z pozyskanym drewnem.

Uzasadnienie
W dniu 05.09.2023r. do tut. organu wplynal wniosek Zarzadu Drég Wojewoddzkich

w Katowicach o wydanie zezwolenia na usunigcie drzew z gatunku dab szyputkowy i brzoza

brodawkowata, rosnacych w pasie drogowym DW 946 tj. ul. Zywieckiej na dzialce nr 92

w miejscowosci Lekawica. Zgodnie z art. 83 ust 1 pkt 1 ,,u.0.p.” usunigcie drzewa lub krzewu

z terenu nieruchomosci lub jej czg$ci moze nastapic¢ po uzyskaniu zezwolenia wydanego przez
Wéjta Gminy na wniosek posiadacza nieruchomosci — za zgoda wiasciciela nieruchomosci.
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W dniu 10.10.2023r. przeprowadzono ogledziny przedmiotowych drzew, podczas
ktérych stwierdzono, iz drzewa rosna w pasie drogowym DW 946 tj. ul. Zywieckiej
w Lekawicy, sg w zlym stanie fitosanitarnym, stanowia zagrozenie dla bezpieczefstwa ruchu
drogowego, ludzi i mienia. Dab szypulkowy dodatkowo znajduje sig w poblizu nieruchomosci
zabudowanych i zamieszkatych. '

Ponadto zgodnie z art. 83c ust. 1 ,u.0.p.” dokonano ogledzin w zakresie wystgpowania
w obrebie wnioskowanych do usuniecia drzew gatunkéw chronionych. Nie stwierdzono
wystepowania ptasich gniazd lub dziupli oraz nie stwierdzono bytowania gatunkoéw roslin,
zwierzat lub grzybéw chronionych.

Zgodnie z art. 83a ust. 2a ustawy ,,u.0.p.” zezwolenie na usuniecie drzew w pasie drogi

publicznej, z wylgczeniem obeych gatunkéw topoli, wydaje sig po uzgodnieniu z Regionalnym

Dyrektorem Ochrony Srodowiska. W zwiazku z powyzszym pismem z dnia 24.10.2023r.

wystapiono do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach o uzgodnienie

projektu decyzji zezwalajacej na usunigeie przedmiotowych drzew. Projekt zakladal wyrazenie
zgody przez Wéjta Gminy Pekawica na wycinkg obydwu wnioskowanych drzew.

Pismem nr WPN.660.1441.2023.KS z dnia 30.10.2023r. (wplyw do tut. Urzgdu
31/10/2023r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wezwat Wéjta Gminy Lekawica do
uzupelnienia wniosku o uzgodnienie projektu w zakresie: podania i udokumentowania
wszystkich rzeczywistych powodow przemawiajacych za usunigeietn debu szypulkowego
o obw. pnia 240cm oraz analizy mozliwoéci zastosowania innych rozwiazan niZ jego wycinka
wraz z¢ szezegOlowym uzasadnieniem, w tym:

1) nalezy podaé na jakiej podstawie uznano, ze wnioskowane drzewo zagraza bezpieczeristwu
ruchu drogowego, ludzi i mienia, biorgc pod uwage, ze sama lokalizacja drzewa w poblizu
drogi moze nie stanowié dostatecznej przestanki uzasadniajgcej w/w stan zagroZenia i
potrzebe wycinki tego drzewa, czy zaobserwowano przestanki Swiadczgce o moziiwosci
przewrécenia sig drzewa;

2) nalezy podaé czy brano pod uwage zasiegniecie opinii specialisty dendrologa, kidry oceni
Jfaktyczne zagrozemie jakie stwarza dgb, stosujgc dostepne i zaawansowane techniki
diagnostyczne wraz z uzasadnieniem przyjetych rozwigzan.

3) nalezy sie odnies¢ do mozliwosci pozostawienia drzewa i zastosowania rozwiqzan
alternatywnych, _ktére zapobiegng jego wycince (np. ciecia pielggnacyine, zabiegi
pielegnacyjne, wigzania elastyczne, w tym odcigienie konaréw, usuwanie galezi
nieprawidfowych oraz nadmiernie zageszczajgcych korome, a takze usunigcie galezi
obumartych lub nadlamanych; utrzymywanie uformowanego ksztaltu korony drzewa, itp.),
a ktére bedg dopasowane do skali oddzialywania wnioskowanej czynnosci, przy
jednoczesnym zapewnieniu osiggnigcia zamierzonego celu, wraz z merytorycznym
uzasadnieniem; N

W nastepstwie powyzszego Wojt Gminy Eekawica pismem z dnia 14.11.2023r. wezwal
Whioskodawcg do uzupehnienia i wyjasnienia zlozonego wniosku w zakresic wskazanym
powyzej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach. W dniu
22.11.2023r. do tut. organu wpltyneto pismo Zarzadu Drog Wojewodzkich nr WD.6017.D-
85.4286.2023.LKOL..19208.23. Wnioskodawca przytoczyl argumenty z wniosku o wycinke
drzewa 1 wskazal, ze wnioskowany do wycinki dab jest w zlym stanie sanitamym, ma
zachwiang statyke, jest duzych rozmiaréw, roénic blisko ogrodzenia niszczac go swym
systemem korzeniowym, galezie podczas silnych wiatréw tamiq sie i spadaja na posesje,
stwarzajac zagrozenie dla mieszkaficdw, stanowi zagrozenie dla bezpieczenstwa ruchu
drogowego, ludzi i mienia. Ponadto zaznaczyl, Ze ciecia pielegnacyjne i sanitarne nie stanowia
alternatywy dla wycinki tego drzewa, ze przycinka tego drzewa nie gwarantuje dlugotrwalego
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efektu oraz zapewnienie bezpieczenstwa uzytkownikom ruchu drogowego oraz ludziom i ich
mieniu.

Biorac pod uwage stanowisko organu uzgadniajacego i Wnioskodawcy, w tym brak
dowodéw wystarczajacych dla organu opiniujacego do wydania pozytywnego uzgodnienia
projektu decyzji zezwalajacej na usunig¢cie drzewa z gatunku dab szypulkowy, a takze po
ponownym przeanalizowaniu stanu sanitarnego dgbu szypulkowego, Wojt Gminy fe¢kawica
przychylit si¢ do stanowiska Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach.
Whioskodawca nie udowodnit w sposéb rzetelny, iz przedmiotowe drzewo stanowi zagrozenie
dla bezpieczenstwa ruchu drogowego, ludzi i mienia. Stan sanitarny drzewa, w tym tamiace si¢
i spadajace galezie, nie wskazuja na konieczno$¢ wycinki tego drzewa. Regularne i wlasciwe
zabiegi pielegnacyjne drzewa, zwlaszcza w obrgbie korony, moglyby zapobiec lamaniu si¢
galezi i uchroni¢ uzytkownikéw ruchu drogowego, ludzi i ich mienie od niebezpieczenstwa
spadajacych galezi. Argument zachwianej statyki drzewa i niszczenia ogrodzenia przez system
korzeniowy drzewa nie zostaly udowodnione i udokumentowane przez Wnioskodawce.
Zataczony do wniosku protokél z wizji przeprowadzonej przez Wnioskodawcg w dniu
18.08.2023r. nie potwierdza powyzszego. Sama lokalizacja drzewa w poblizu drogi nie stanowi
dostatecznej przestanki uzasadniajacej potrzebe wycinki, poniewaz posadowienie drzew
w pasie drogowym dotyczy wigkszosci drzew rosnacych w takich lokalizacjach. Ponadto
obecnos¢ drzew w $rodowisku odgrywa bardzo istotng rol¢ w ekosystemie nie tylko jako
absorbentéw dwutlenku wegla i producentoéw tlenu lecz réwniez jako siedlisko dla zwierzat, w
tym ptakéw gniazdujacych i Zerujacych w koronach drzew. Wobec powyzszego odmoéwiono
wyrazenia zgody na wycinkg drzewa z gatunku dab szypulkowy, o ktéorym mowa w pkt 1
sentencji.

Ponadto W¢jt Gminy Iegkawica ponownie przeanalizowat wycinkg brzozy
brodawkowatej, w tym mozliwo$¢ dokonania kompensacji przyrodniczej w zakresie wydania
decyzji na wycinke brzozy brodawkowatej. Wziat pod uwage nastgpujace aspekty:

1) jednoznaczne okreslenie czy wykonanie nasadzen zastgpczych nie bedzie stwarzac
zagrozenia dla bezpieczenstwa uczestnikow ruchu drogowego i pieszego, wymagajace
uwzglednienia nastgpujacych czynnikow :
= okreslenie, czy szeroko$¢ paséw drogowych pozwala na nasadzenie nowych drzew

bez stworzenia zagrozenia dla bezpieczenstwa na drodze, z uwzglednieniem faktu
o istnieniu w pasie drogowym infrastruktury drogowej tj.: jezdni, chodnika, pobocza,
rowu, ale rdwniez nadziemnego i podziemnego uzbrojenia terenu tj. kanalizacji
deszczowej, o$§wietlenia drogowego, sieci teletechnicznej oraz wobec powyzszego
waskiego pasu zieleni;

= okreslenie docelowe] wysokosci drzewa, ktora ma znaczacy wplyw

na bezpieczenstwo uczestnikow ruchu drogowego - bezpieczenstwo bedzie
zapewnione tylko wowczas, gdy odlegtos¢ drzewa od krawedzi jezdni lub chodnika
dla pieszych bedzie réwna co najmniej docelowej jego wysokosci, by nie stanowic
zagrozenia dla uczestnikow ruchu, biorgc pod uwage fakt o faktycznej wielkosci pasa
zieleni w pasie drogowym,

= okreslenia odpowiedniej przestrzeni w powietrzu, na powierzchni terenu oraz pod

ziemia czyli w efekcie zapewnienie wiasciwej statyki drzewa (podparcie dla systemu
korzeniowego), z uwzglednieniem faktu o istnieniu w pasie drogowym niezbednych
rowow;

= okreslenia odpowiednich warunkéw glebowo — wodnych, biorac pod uwage fakt

o wplywie srodkéw chemicznych stosowanych w pracach utrzymaniowych drogi;

2) fakt o wystgpujacych coraz czesciej porywistych wiatrach oraz zwiazanych z tym
wypadkach (przygniecenie pieszego czy samochodu powalonym drzewem, upadki
gatezi i konarow na jezdnig);
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3) wyniki kontroli przeprowadzonej przez Najwyzsza Izbg Kontroli, opisane
w dokumencie ,,Bezpieczenstwo ruchu drogowego”, a w szczegdlnoéei nastepujace
zapisy:

a) ,,Zmiany wymaga rowniez prakiyka w zakresie usuwania drzew oraz innych
obicktow z pasa drogowego. Do znacznej liczby wypadkéw na drogach, w tym
w szczegdlnosci ze skutkiem $miertelnym, dochodzi w wyniku zderzenia pojazdu
z drzewem rosnacym w pasie drogowym. Rosnace drzewa i krzewy wplywaja
ponadto na ograniczenie widoczno$ci, co moze doprowadzi¢ do naglego
wtargnigeia na jezdnie pieszych, rowerzystow, czy tez zwierzat. Praktyka
stosowania przepisow, polegajaca na nakladaniu obowigzku nasadzenia w pasie
drogowym kolejnych drzew w miejsce usuwanych (w liczbie nie mniejszej niz
liczba usuwanych), nie sprzyja zatem poprawie bezpieczenistwa ruchu drogowego,
uniemozliwiajac likwidacje tzw. twardego otoczenia drogi”

b) ,,Jak wynika z kontroli prowadzonych m.in. przez Wojewodg Podlaskiego, praktyka
wskazuje, iz wydajacy zezwolenie nakazuje zasadzenie w pasie drogowym nawet 3
drzew za jedno wyciete ze wzgledu na stan drzewa, zagroZzenie bezpieczenstwa
ruchu lub w wyniku przebudowy drogi. W skrajnych przypadkach prowadzi to do
zwigkszenia liczby drzew w pasie drogowym, a w sytuacji gdy pas ten jest waski
(obszary zabudowane, drogi nizszych kategorii) drzewa nasadza si¢ w niewielkiej
odleglosci od krawedzi jezdni”.

4) zapisy art. 5 Konstytucji RP, ktory stanowi ,Rzeczpospolita Polska zapewnia
bezpieczenstwo obywateli oraz zapewnia ochrong srodowiska, kierujac si¢ zasada
ZIOWNowazonego rozwoju”

Zasada zréwnowazonego rozwoju naklada wigc obowiazek uwzgledniania i wywazania

réznych konstytucyjnych wartodei, z jednej strony wartoscig taka jest srodowisko

naturalne, ktére powinno by¢ chronione, a z drugiej strony warto§ciami takimi sa;
potrzeba zaspokojenia cywilizacyjnych potrzeb obywateli i ich wspdlnot, jak réwniez
ochrona takich dobr jednostki jak bezpieczenstwo, w tym bezpieczefistwo ruchu

drogowego, a konkretnic — ochrona Zycia i zdrowia uczestnikéw ruchu drogowego.
5) cechy wnioskowanego do usuniecia drzewa tj. stan fitosanitarny, wymiary, lokalizacje,

walory przyrodnicze, kulturowe i krajobrazowe, funkcje oraz powéd wyciecia — drzewo
ma odwarstwienie kory przy odziomku pnia, posusz w koronie, jest duzych rozmiaréw,
ma rozlozysta, korone, jego konary tamia sig i spadaja na jezdnig, grozi zawaleniem,
znajduje sie¢ w pasie drogi, w miejscu zlokalizowanym niedaleko laséw prywatnych lub
panstwowych, ktére przejma pelnione przez wnioskowane de wycinki drzewo funkcje
w ekosystemie, ze wzgledu na stan fitosanitarny oraz lokalizacj¢ nie posiada
wyjatkowych walorow przyrodniczych, krajobrazowych czy kulturowych, nie jest
pomnikiem przyrody, podczas ogledzin nie stwierdzono wystgpowania ptasich gniazd,
dziupli, ani gatunkéw chronionych roélin, zwierzat i grzybdw, stanowi natomiast
zagrozenie dla bezpieczenstwa uzytkownikow ruchu pieszego i drogowego;

Biorac powyzsze pod uwage stwierdzono brak koniecznosci nasadzenl zastgpczych

w zamian za wycinke brzozy brodawkowatej. Ponadto wyrazono zgodg na usunigcie tego
drzewa, o ktérym mowa w pkt 2 sentencji.

Odstapiono od naliczenia i pobrania oplaty z tytutu usunigcia brzozy brodawkowate],

gdyz zgodnie z art. 86 ust. 1 pkt. 4, 51 10 ,,u.0.p.” nie pobiera si¢ oplat za usunigcie drzewa,
ktére zagraza bezpieczenstwu ludzi i mienia w istniejacych obiektach budowlanych,
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bezpieczenstwu ruchu drogowego oraz ktoére obumarto lub nie rokuje szansy na przezycie,
z przyczyn niezaleznych od posiadacza nieruchomosci.

Zgodnie z art. 108 k.p.a. przestankg nadania rygoru natychmiastowej wykonalno$ci jest
ochrona zdrowia i zycia ludzkiego.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

1) Od niniejszej decyzji stuzy Stronie prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego
Kolegium Odwolawczego w Bielsku - Bialej za posrednictwem Wojta Gminy E.¢kawica
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

2) W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzjg.
Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu sig¢ prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego.

3) Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwolania. Jezeli niniejsza decyzja zostala wydana z naruszeniem przepiséw postgpowania,
a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygnigcie, na
zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwotaniu, organ odwolawczy przeprowadza
postgpowanie wyjasniajace w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy. Organ
odwolawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajace takze wowczas, gdy jedna ze stron
zawarta w odwotaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ odwotawczy postepowania
wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy, a pozostate strony
wyrazily na to zgode w terminie czternastu dni od dnia dorgczenia im zawiadomienia o
wniesieniu odwolania, zawierajacego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawczy
postgpowania wyja$niajacego w zakresie niezbgdnym do rozstrzygnigcia sprawy.

WOJT GMI EKAWICA

. Tadeusx Tomlczek
Otrzymuja;
1) Zarzad Drog Wojewddzkich w Katowicach -
ul. Lechicka 24, 40-609 Katowice;
2) Ala

Do wiadomosci: ’
1) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, ul. Plac Grunwaldzki 8-10, 40-126 Katowice;

Na podstawie art. 7 pkt. 2 ustawy z dnia 16.11.2006 r. o oplacie skarbowej (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 2111 z p6zn.
zm.) niniejsza decyzja zwolniona jest z optaty skarbowe;.

Zgodnie z art. 21 ust. 1 1 2 pkt. 24 lit. f ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (tj. Dz. U. z 2023 poz. 1094 z pdZn. zm.) dane o wniosku w sprawie wydania zezwolenia na usuniecie
drzew oraz o niniejszym zezwoleniu zostang zamieszczone w ogdlnie dostepnym wykazie danych (biuletyn
Informacji Publicznej Gminy ¥ ¢kawica).

Klauzula informacyjna dotyczaca przetwarzania danych osobowych

Zgodnie z art.13 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego I Rady (UE) 2016/679

z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony 0s6b fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i
w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE, Dziennik Urzedowy UE,
L 119/1 z 4 maja 2016 r. (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych) informuje, Ze:
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1} Administratorem danych osobowych jest Wéjt Gminy Eekawica z siedziba w Urzedzie Gminy w Egkawicy
(ul. Wspélna 24, 34-321 Eckawica).

2) Dane osobowe zbierane i przetwarzane sa w celu realizacji obowiazkéw i uprawnien wynikajacych z przepiséw
prawa (Art. 6 ust. 1 lit ¢ RODO), w szezegdlnoici z art. 217 ustawy z dnia 14 czerwea 1960r., Kodeks
postgpowania administracyjnego, ustawa z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody. Podanie danych jest
wymogiem ustawowym. Niepodanie danych, bedzie skutkowato niezatatwieniem sprawy.

3) Kazda osoba, ktorej dane dotycza moze korzystaé z nastepujacych uprawnien:

a) zwrocié sie z Zadaniem dostepu do tresci swoich danych osobowych, sprostowania (poprawiania), usunigeia fub
ograniczenia przetwarzania, uzupelnienia swoich danych oscbowych;

b) do przenoszenia danych;

c) wniesienia skargi na przetwarzanie danych niezgodne z przepisami prawa do organu nadzorczego, ktérym jest
Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych.

4) Uprawnienia mozna realizowad, sktadajac w formie tradycyjnej opatrzone podpisem pismo w Urzgdzie Gminy
w Lekawicy lub wysylad korespondencje elektroniczng z wykorzystaniem pisma ogdélnego na platformie ePUAP,
potwierdzonego Profilem Zaufanym lub kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Przepisy szczegdlne moga
wprowadzad dodatkowe wymogi zwiazane z realizacja wymienionych uprawnien — wowezas zostaniecie Panstwo
o tym poinformowani. '

3) Dane osobowe moga byé przekazywane:

a) innym podmiotom, z ktérymi Administrator zawrze umoweg powierzenia przetwarzania danych,

b) innym osobom lub podmiotom, jezeli przepis prawa naklada na Administratora obowiazek udostepnienia lub
podania do publicznej wiadomodol przetwarzanych danych.

6) Dane nie beds przetwarzane przy nzyciu zautomatyzowanych narzedzi podejmowania decyzji — w tym
profilowania.

7) Dane osobowe beda, przechowywane na podstawie art. 6 ust. 1 lit ¢ RODO, art. 22d ust. 2 Ustawy

z dn. 14 lipca 1983 roku o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach oraz Jednolitego Rzeczowego Wykazm
Akt wprowadzonego na podstawie Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie instrukcji kancelaryjnej,
jednolitych rzeczowych wykazéw akt oraz instrukeji w sprawie organizacii i zakresn dziatania archiwdw
zaldadowych lub z przepisdw szozegdlnych. :

8) W razie pytafi i watpliwoéci zwigzanych z przetwarzaniem danych osobowych zbieranych przez Administratora
mozna sie koniaktowaé korespondencja e-mail z inspektorem ochrony danych pod adresem iod@lekawica.com.pl
Osoby niekorzystajace z poczty elektronicznej moga zlozyé zapytanie pisemnie, telefonicznie lub osobiscie do
protokotu w Urzedzie Gminy, wskazujac forme, w jakiej oczekujg odpowiedzi i podajac dane kontaktowe
niezbedne do sposobu udzielenia odpowiedzi.
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